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Природа надфляеть своихъ любимцевъ поэтическимъ талан- 
TOM, а любовь — второй изъ великихъ ея даровъ —оплодотворяетъ 
это дарованіе, побуждаеть его обнаружиться въ поэтическихъ 
произведеніяхъ и превращаетъ въ истиннаго поэта. Этотъ фактъ, 
подтверждаемый біографіями многихъ поэтическихъ геніевъ, спра- 
ведливъ и по отношенію къ Мицкевичу, одному изъ великихъ 
пБвцовъ вообще славянскаго и въ частности польскаго Парнаса. 

Подъ первыми ощущеніями любви .къ красивой женцинђ 
пишетъ онъ лучшія изъ своихъ балладъ; чувства, симпатии ува- 
женія къ другой не остались безъ вліянія на начертанный имъ 
типъ или точнфе портреть мнимо-исторической женщины —герө- 
ини поэмы „Гражина“; отвергнутая Маріею Верещака любовь 
поэта заставляеть его описать исторію своихъ любовныхъ стра- 
даній въ поэм „Дзяды“ (Предки), которая признается лучшею 
въ польской литератур поэмою любви, исполненною картинности, 
силы, горячаго чувства и истинной поэзіи. 

Мицкевичъ изобразилъ себя въ этой поэмБ сумасшедшим и 
самоубійцею, который, въ наказаніе за то, что наложилъ руку 


на самого себя, принужденъ ежегодно въ день праздника въ # 
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память усопшихъ (2-го ноября) являться привидфніемъ на этотъ 
свфть и, блуждая по тёмъ мстамъ, rab нЪкогда встрфчалея съ 
любимою женщиной, вновь испытывать веб Th сердечныя стра- 
данія и тревоги, которыя испыталъ онъ на этомъ свЪтЪ, а также 
оплакивать свою прежнюю жизнь, въ которой на долю его 
выпали лишь несчастная любовь, равнодушіе и презрбнје близ- 
кихъ ему людей. 

Когда поэть писалъ это произведеніе, онъ быль еще неиз- 
вфстенъ. „Дзяды“ (изданные въ 1823 году, почти одновременно 
съ балладами и „Гражиною“) доставили ему громкое имя и боль- 


шую популярность, которыя съ послфдующими произведеніями | 


росли все больше и. больше, такъ что уже никто He поемфль 
оспаривать у него чести быть первымъ поэтомъ своего народа. И 
теперь, посл нБеколькихъ десятилЪй co дня смерть Мицкевича, 
еслибы онъ, согласно сказанному поэтическому представлению, 
всталь изъ своей могилы и явился выходцемъ съ того свфта, 
онъ, безъ сомннія, не повторилъ бы своихъ нареканій и не 
жаловался на равнодуше къ нему и забвеніе со стороны не 
только своихъ соотечественниковъ, но даже и чужихъ. Творенія 
его и теперь популарнђе произведени другихъ польскихъ писа- 
телей, они цфнятся болве чБмъ когда-либо прежде, потому что 
читајотел безъ всякихъ заднихъ мыслей и патріотическихъ увле- 
ченій; каждый болђе восхищается ихъ эстетическими достоин- 
ствами, нежели современною подкладкою и политическими наме- 
ками или тенденціями; већ почти изъ нихъ переведены или вновь 
переводятся на иностранные языки; о каждомъ изъ нихъ имфемъ 
два-три и больше спещальныхь изелБдованій; недавно появилась 
въ печати подробная біографія поэта !); два года тому назадъ 
основано во Львов „Литературное общество имени Адама Миц- 
кевича“, которое поставило себ цфлью сод®йствовать изученію 
произведеній поэта и .собиранію матеріаловъ, относящихся до 
него; изданный имъ доселћ одинъ TOMB „Записокъ“ *) позво- 
ляетъ ожидать, что дБятельность членовъ общества въ указан- 
номъ направленји не будетъ безполезна. Већ эти факты доказы- 
ваютъ, что личность поэта въ глазахъ потомства не потеряла 
ничего изъ своего ореола; напротивъ даже, съ теченіемъ времени 
слава и популярность его возростаютъ, а поклонники его таланта 
съ благоговвніемъ собираютъ мельчайшія данныя, разъясняющія 


1) Adam Mickiewicz, zarys biograficzno-literacki skreslit Piotr Chmielowski. 
Krakéw i Warszawa, 1886, 2 тома. 
2) Pamietnik towarzystwa literackiego imienia Adama Mickiewicza, Lwow, 1887. 


ыс 
5 oe 
rer pl 21 


хый Зи, а oR 


122 — ЕВРОПЫ. 


тоть или другой эпизодъ его жизни и способствующя лучшему 
пониманію его произведени. 


Руководясь этими чувствами и соображеніями, прёллаткю 


читателамђ нижеслБдующія страницы. ОнЪ посвящены одному 
только періоду жизни поэта, но періоду самому важному и инте- 
ресному: годамъ университетской жизни въ Вильн и учитель- 
скихъ занятй въ Ковнћ, до времени извфстнаго слБлетвія о ѓай- 
ныхЪ обществахъ среди виленской молодежи, послБдовавшаго въ 
концђ 1823 года. Пользуясь отчасти оффиціальными документами, 
отчасти же автографами самого поэта, до сихъ поръ неизвъс̧тными, 
сообщаю ниже много новыхъ фактовъ и данвнхђ изъ его жизни. 
Прибавлю лишь, что я не имБю намфрен!я представлять въ этомъ 
очерк полной картины уметвеннаго и психологическаго развитія 
Мицкевича и его поэтическаго дарованія въ эту эпоху (1815— 
1824), а единственно выставляю на первый планъ сообщаемыя 
мною новыя свБденія и подробности, и только привожу UX въ 
связь съ извћетными намъ уже до. ‘сихъ поръ ). Быть можеть, 
изложеніе мое покажется читателямъ нЂеколько сухимъ, велфдствје 
того, что я передаю дословно большие иногда отрывки изъ доку- 
ментовъ; тБмъ не менфе полагаю, что оно успфетъь заинтере- 
совать ихъ и привлечь къ себђ благосклонное вниманіе: никто 
до сихъ порђ не писаль еще біографію Мицкевича на осно- 
ваши оффиціальныхъ источниковъ и бумагъ. 


„Адамъ Мицкевичъ по прибытіи своемъ въ Вильну (въ сен- 
тябрв) 1815 года ветупиль въ учительскую при университетв 
семинарію; ‘въ продолженіи перваго года кромђ курсовъ физико- 
математическаго отдфлешя, какъ-то: алгебры, химіи и физики, 
изъ которыхъ держалъ экзамены и получилъ степень кандидата, 
слушалъ также курсы греческой и римекой словесности, всеобщей 
истори, риторики и поэзіи. Впослбдствји, черезъ три года, 
обучался въ литературномъ отдБленіи онымъ же предметамъ, а 
также россійской словесности, логикћ, языкамъ: французскому, 
нфмецкому и англійскому“ °). Кром» этихъ самыхъ достовърныхъ 


1) Эти подробности не безъизвВстны и русской читающей публик; передавали 
uxt: Ф. Неслуховскій, „Адамъ Мицкевичь въ Росси“ („Историческій Вёстникъ“, 
1883, tom» І, стр. 713); Н. С. Кутейниковъ,, „Мидкевичђ и виленскіе филареты“ 
(тамъ же, 1884, toms ХҮШ, стр. 754), и отчасти С. Шолковичъ въ своемъ памфлет: 
„Польская пропаганда въ учебныхъ заведеніяхъ сфверо-западнаго края“ („Сбор- 
никъ статей, разъясняющихъ польское дћло по отношеню къ Западной Росси“. 
Вильна, 1885, выпускъ I, стр. 233). 

2) Подлинный рапортъ реєтора Твардовскаго къ попечителю виленскаго учеб- 
наго округа, Новосильцову, отъ 19-го октября 1824 г. 


we 
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свБденій о ходђ и объем$ научныхъ занати Мицкевича въ уни- 
верситет$, мы не имфемъ о HEME за первые два года его пребы- 
ванія BB Вилљић никакихъ положительныхъ данныхъ, и причиною 
недостатка ихъ, по моему мн%нію, не что иное, какљ отсутствје 
чего-либо и вчательнахо' ВЪ опий жизни юнаго студента. 
Нельзя, однако, думать, чтобы эти два года были потеряны для 
его будущности: въ теченіе uxt Мицкевичъ обогатилъ свой yup 
разными познаніями, самосознаніе его получило развитіе, мысль 
его начала уже самостоятельно работать, онъ сталь анализиро- 
вать отношенія и явленія окружающей его среды и давать себБ 
въ нихъ отчеть. Лучшимъ доказательетвомъ тому полученіе Миц- 
кевичемъ въ 1817 году степени кандидата на литературномъ 
отдБленіи и два слБдующіе года его университетской жизни. 

Со смертью дяди, Тосифа Мицкевича (священника, декана 
физико-математическаго факультета), скончавшагося 5-го іюля 
1817 года, Hams поэть вполн® освободился отъ веБхъ узъ част- 
ной опеки, видимо стфенявшей свободу его движеній и полета 
мысли. Къ началу новаго академическаго года онъ вбшель въ 
болБе близкія, еношенія съ нЪкоторыми изъ своихъ товарищей, 
въ особенности же съ Өомою Заномъ и Іосифомъ Ежовскимъ. 
_ ВетрБчи и сходки ихъ происходили теперь чаще; темою разго- 
воровъ и диспутовђ друзей на этихъ сходкахъ были, по крайней 
mbpb на первыхъ порахъ, вопросы, ко веБмъ соприкасающіеея 
и веБхъ ихъ интересующіе больше всего: предметы, которые они 
изучали въ университетћ, и профессора, которые ихъ препода- 
вали. Бесфдуя объ этомъ и вникая во вее прилежнфе, пришли 
они къ тому заключенію, что „состояніе публичныхъ училищныхъ, 
заведеній весьма отдалено отъ той степени совершенства, Ha 
которой они должны бы были находиться, смотря на щедрыя 
пособія отъ правительства; большая часть лекцій, преподаваемыхъ 
въ университет, казалась имъ несоотвтствующею своей цбли; 
не было въ нихъ надлежащаго метода, не было плана; положеніе 
учащихся казалось достойнымъ сожалфнія; юношество теряло не- 
возвратно драгоцнийшее время, а приготовляющіеся къ учи- 
тельскому званію вступали въ оное безъ надлежащихъ познаній“ *). 
Такъ какъ всф они должны были посвятить себя учительской и 
профессорскоћ дфятельности (какъ члены учительской семинари 
и стипендіаты), которая, по ихъ мифино, была самою возвышен- 


1) Показаніе Франциска Малевскаго въ слёдственной коммиссін, въ переводь 
Новосильцова въ рапорт его в. кн. Константину Павловичу, отъ 13-го мая 1824 т., 
за № 839. 
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ною и чуть ли не. священнодйствіемъ, то естественно, что подъ 
вліяніемъ вышеуказанныхъ соображеній возникло въ нихъ стрем- 
леніе къ взаимному усовершенствованію самихъ себя, расширенію 
круга своихъ познаній и пріобрБтенію всего того, чего, на ихъ 
взглядъ, не могла имъ дать современная школа и система обра- 
зованія. Они предположили достичь этой mba составленіемъ 
самостоятельныхъ письменныхъ произведеній въ проз и въ сти- 
хахъ. Труды свои они на сходкахъ сначала перечитывали другъ 
другу, обсуждали ихъ, исправляли, и только тогда отдавали на 
окончательное обсужденіе и судъ профессоровъ. Это именно 0б- 
стоятельство вызвало въ ихъ умахъ мысль объ основаніи, сообща 
съ другими товарищами, особаго общества любителей наукъ или 
общества филоматовъ. 

Собираніе кружковъ этого рода не было чисто мЪФстнымъ 
явленіемъ. Отуденческія общества уже нБеколько лбтђ существо- 
вали и постоянно образовывались въ Германи *); нБчто въ этомъ 
же род было и въ Россји >); во веБхъ значительныхъ городахъ 
имперіи и царства польскаго масоны имли свои ложи; въ са- 
мой Вильн®, кром ложи масоновъ, существовало „общество 
голышей“ (шубравцевъ); поэтому неудивительно, что и универси- 
тетскал молодежь возъимфла идею образовать свой особый. тБено 
замкнутый кружокъ. Хотя, на основанји сказаннаго, можно бы 
допустить, что это стремленіе среди литовско-польской моло-. 
дежи появилось самостоятельно, независимо отъ посторонвяго и 
непосредственнаго вліянія извнф, тБмъ не менфе я думаю, что 
на самомъ дБлБ этого не было и что иниціативу образованію 
студенческихъ обществъ въ Вильнф дали люди старшіе и посто- 
ронніе. Въ организащи общества „филоматовъ“ и двухъ другихъ, 
впослЪдствіи образовавшихся, именно: „лучезарныхъ“ и „фила- 
ретовъ“, замБчаемъ столько трезваго и тонкаго ума, столько 
ловкости и опытности, что не можемъ допустить, чтобы Занъ 
(какъ вообще принято), хотя и весьма образованный и вполн% 
умственно развитой юноша, могь быть инищаторомъ, организато- 
ромъ и руководителемљ вебхъ эгихъ обществъ. По моему мибино, 


*) Русскій посланникљ во Франкфуртћ, тайный совфтникъ баронљ Анштеть, въ 
депеш отъ 19-го января 1824 г. доносить гр. Нессельроде, минастру иностранныхъ 
длъ, объ открытіи въ Германи тайнаго общества, которое имфло цфлью возсоеди- 
ненје Германи и введенје парламентарнаго правленія; оно не имфло ни устава, ни 
кассы; члены его, поддерживая и возбуждая въ населеніи неудовольствіе, хотбли 
вызвать волненіе и революцію, 

2) Напр., литературное общество въ университетскомъ пансјонђ въ МосквЪ въ 
бытность въ немъ Жуковскаго, или въ царскосельскомъ лицеБ въ бытность Пуш- 
кина. Я. Гротъ, „Пушкинъ, его лицейскіе товарищи и наставники“, стр. 6. 


АДАМЪ МИЦКЕВИЧЪ. 125 


Занъ получалъ на этотъ счеть указана отъ Казиміра Контрыма, 
университетскаго бибмотекаря, у котораго онъ жилъ на квартир 
въ качеств репетитора его дфтей, а Контрымъ, въ свою оче- 
редь, дБйствовалъ въ духБ варшавскихъ конспираторовъ и масо- 
невъ, съ которыми быль въ сношеніяхъ. Ibi, которую моло- 
‚ дежь непосредственно имла въ виду при основани названныхъ 
обществъ, было самообразованіе и распространеніе знанія отече- 
ственнаго языка; понятно, что члены обществъ, преслбдул эту 
цЕль, даже по необходимости должны были въ своихъ рБчахъ и 
письменныхъ работахъ затрогивать неоднократно патріотическую 
струнку, дБлать намеки на политическія отношенія текущаго 
времени, высказывать свои надежды на будущее; однако эти 
порывы молодыхъ сердецъ, эти намеки и надежды, какъ, съ од- 
ной стороны, не могли быть предосудительны въ 1815—1820 ro- 
дахъ, такъ—съ другой —не могутъ служить доказательствомъ тому, 
что общества имли политичесый характеръ или преслБдовали 
политическія цБли. Если мы сообразимъ, что члены обществъ 
упражнялись въ краенорћчіи, что общества имли довольно сложную 
и сильную организацію, что они были тайны, то изъ этого не 
можемъ не вывести заключенія, что для первыхъ иниціаторовъ 
этихъ обществъ не было важно проводить среди молодежи поли- 
тическія тенденціи, ибо молодежь эта умственно и физически 
была еще не вполн зрБлая, но что они имфли въ виду лишь 
подготовленіе почвы для будущаго; этимъ путемъ они хотбли 
пріучить молодежь къ навыку въ изложеніи своихъ мыслей и 
взглядовъ, къ соблюденю и сохраненію тайны общества, къ вђр- 
ному служенію втайнБ идеямъ обществъ, членами которыхъ 
молодежь могла быть въ будущемъ; къ этому она должна привы- 
кать и учиться, не сознавая, впрочемъ, того и не зная, на что 
это можетъ ей пригодиться. Другими словами, образовать буду- 
щихъ заговорщиковъ — это была цфль людей, давшихъ первую 
иниціативу названному движенію среди литовско-польской моло- 
дежи, и въ этомъ состоитъ вея сущность этого движенія среди нея 
съ 1815 по 1822 годъ. Этого смысла и значенія его не угадалъ 
самъ Новосильцовъ, который, принимая второстепенное за глав- 
ное, предполагалъ, что литовско-польская молодежь уже 62 это 
время непосредственно стремилась къ осуществленію политической 
цфли, то-есть къ возстановленю Польши въ древнихъ предфлахљ 
ея. Не вдаваясь теперь въ подробности и откладывая до буду- 
щаго времени болђе обстоятельный разборъ этого вопроса, воз- 
вращаюсь къ интересующему насъ теперь обществу филоматовъ 
и участію въ немъ нашего поэта. 
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Мицкевичъ увБряетъ, что мысль образованія общества фило- 
матовъ впервые пришла въ голову ему и Зану; второстепенныя 
обстоятельства, непосредственно вызвавшія ее, неизвфстим мн%; 
думаю однако, что если Мицкевичь первый громко  высказалъ 
эту мысль, то Занъ навелъ его на нее. Общество было основано 
въ концђ 1817 г. или въ самомъ начал 1818 года '). Перво- 
начально, кромђ Мицкевича и Зана, составляли ero: locus 
Ежовскій, Францискъ Малевскій, Янъ Чечотъ и Онуфрій Петраш» 
кевичъ. Сходки, происходили по воскресеньямъ, какъ въ день, 
свободный отъ лекцій; члены прочитывали на нихъ свои пись- 
менныя работы, которыя предварительно, до представленія ихъ 
профессорамъ, обсуждались и критиковались товарищами или дру- 
тими членами; эти работы писались также на темы; не предло- 
женныя профессорами, и на сходкахъ разбирались вообще разные 
научные вопросы, смотра по ванатимљ, наклонности и спеціаль- 
ности того или другого члена, предложившаго ихъ къ диспуту. 
Въ течене 1818 года присоединились къ обществу: Игнатій 
Домейко, Тосифъ Ковалевскій, Янъ Соболевсый, Өедоръ Лозин- 
скій, Казимръ Пясецый и Викентій Будревичъ. Такъ какъ, велБд- 
ствіе увеличенія числа членовъ, чисто литературные вопросы не 
могди интересовать математиковъ, математическія и естественныя 
науки не соприкасались съ занятіями членовъ, поеБщавшихъ въ 
университетв лекціи по филологическому или юридическому фа- 
культету, то и рбшено было раздБлиться на два особыхь отдВ- 
ленія: литературное и физико-математическихъ наукъ. Это раз- 
дБленіе повлекло за собою измненія и въ самой организаціи 
кружка. Во главђ каждаго изъ отдфленй стояли предеБдатель и 
секретарь; первымъ предсбдателемђљ литературнаго отдБленія 
былъ Мицкевичъ, посл него Малевекій, а секретаремъ Ковалев 
скій; предсћдателами же физико-математическаго отдБленія по- 
очередно были Занђ и Петрашкевичъ. Каждое отдзлеше имло 
свое засБданіе одинъ или два раза въ недБлю; диесертаціи, ко- 
торыя читались на заэеБданіяхъ отдфленй, или, точнфе говоря, 
только ихъ заглавія съ краткимъ указаніемъ содержанія, черезъ 
предеБдателей предетавляемы были президенду общества, которымъ 
за все время существованія кружка быль Ежовскій, утверждаемый 
въ этой должности черезъ каждые три мБеяца общимъ голосова- 
ніемъ. Президентђ и предсБдатели отдфленій составляли такъ-на- 
зываемую дирекцію общества, обязанностью которой было раз- 


*) Већ подробности приводатся на основаніи письменнато показанія Мицкевича 
въ слЬдственной коммиссіи, даннаго 20 апрфля 1824 г., и рапорта Новосильцова отъ 
13 мая того же года. 


- 
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Ф | У 
смотрћніе вебхђ работь и указаніе тЬхъ, которыя, по прочтени 
и.обсуждени ихъ въ подлежащихъ отдЪленіяхъ, предназначались 
къ чтеню въ общемъ собрани веБхъ членовљ. Такія общія 
собранія веБхъ членовъ, подъ предеБдательствомъ президента 
общества, созывались два раза въ годъ. Сл$дуеть прибавить, что 
члены, несмотря на столь невинныя цфли, обязаны были соблю- 
‚Даль тайну существованія общества, для того (какъ впослбдетвји 
“объяснилъ Малевскій), чтобы удалить отъ сообщества тБхъ, ко- 
торые оказались бы недостойными дружбы и довЂрія товарищей 
и которые не желали бы распространенія своихъ познаній. 

Кљ самымъ дЂятельнымъ и способнымъ членамъ литератур- 
нато отдфлешя принадлежали Малевскій, Ежовсый, Ковалевсый 
и Мицкевичъ. Ежовсый читалъ на засБданіяхъ двЪ диссертаціи 
о зреческихз тразикать и оба оризинаљности въ литератур- 
ных произведеняяхь; Малевскій прочитывалъ сочленамъ свои пе- 


реводы изъ Буало, a Ковалевсый— изъ греческихъ поэтовъ; Миц- 


кевичъ, наконецъ, читалъ въ собраніяхъ свои первыя стихотво- 
ренія и, отдавая ихъ суду товарищей, длалъ въ нихъ нЪкоторыя 
поправки, согласно указаніямъ; онъ же читалъ два изелБдованія 
изъ области эстетики 063 изящном и возвышенном». Већ эти 
работы, будучи исполнены довольно удачно, дали основаніе самимъ 
членамъ общества имфть высокое понятіе о своихъ собетвенныхъ 
способностяхъ, чему содЪфйствовали также и лестные отзывы про- 
фесеоровљ. НЂкоторые изъ членовъ кружка уже въ это время 
стали задаваться отдаленными цфлями: составляли планы науч- 
ныхъ и литературныхъ трудовъ въ будуцемљ, намфревались по- 
святить себя составлению разныхъ учебниковъ, разработкћ отече- 
ственной истори и національной поэзіи, чтобы этимъ путемъ и 
этими средствами поощрить своихъ соотечественниковъ къ CO- 
хранению чистоты родной рБчи и цфлости народныхъ обычаевъ. 

Ожиданія, по крайней mbpb относительно нъкоторыхъ изъ 
названныхъ IMS, впоследствји дБйствительно оправдались; на 
первыхъ порахъ, однако, посл этихъ товарищескихъ развлеченій 
и веселой студенческой жизни нельзя было предполагать, чтобы 
эти ожидашя осуществились: требованія практической жизни и 
необходимость обезпеченія своей будущности должны были быть 
для нихъ вопросами первостепенной важности; эти же обстоятель- 
ства сами по себБ были причиною того, что общество филома- 
товъ постепенно ослабфвало въ своей организации и, наконецъ, 
прекратило свое сушествованје. 

Сходки и литературныя бесфды членовъ происходили въ те- 
ченје учебныхь м5$сяцевъ 1818 и не дальше какъ въ теченје 
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трехъ или четырехъ первыхъ м$сяцевъ 1819 года. Однообразіе 


и монотонность сходокъ при небольшомъ количествв членовъ · 


уменьшали въ послбднихљ интересъ къ засБданіямъ; необходимость 
подготовиться къ экзаменамъ многимъ не позволяла писать · дис- 
сертацій или рефератовъ, препятствовала также болфе частымъ 
сходкамъ. Велдетвіе этихъ причинъ общество филоматовъ къ 
концу 1819 учебнаго года уже совершенно перестало суще- 
ствовать, тБмъ боле, что начало новаго, 1819—20, академическа- 
го года не застало уже въ Вильн$ вебхљ принадлежавшихъ къ 
обществу членовъ: недоставало самаго способнаго и вліятельна- 
го— Мицкевича, который, успфшно. выдержавъ экламенъ на сте- 
пень магистра философіи, уже 23 іюля 1819 года назначенъ 
былъ учителемъ литературы, истори и права въ ковенскомъ уфзд- 
HOMB училишћ. 

Въ Ковн%, какъ извБетно, поэтъ проводилъ невеселую жизнь: 


‘трустиль о товарищахъ, изъ которыхъ вблизи не было ни одно- 


го, HO жиль надеждою и воспоминаніями о Марилћ, съ кото- 
рою онъ видБлея послдній pass въ лЪтнія вакаціи 1819 года. 
Утшеніемъ его была поэзія, переписка съ друзьями и поБздки 
въ Вильно и въ Тугановичи, предпринимаемыя въ свободное 
оть учительскихъ занятй время; большимъ развлеченіемъ для 
него, по крайней м®рБ въ первые два года, были также учи- 
тельскія занятія, которымъ на первыхъ порахъ онъ посвящалъ 
себя съ любовью, увлеченіемъ и съ большою пользою для уче- 
никовъ. Директоръ училищъ виленской губерніи, надворный co- 
втникъ Янъ Будзиловичъ, въ рапорт своемъ университетскому 
начальству, писанномъ изъ Россейнъ 4 мая 1820 года, выра- 
жаетея очень лестно объ этой дфятельности Мицкевича, говоря: 
„Въ Ковић нашелъ я г. Мицкевича, очень хорошо преподаю- 
щаго свой предметъ“ *), что, по всей вБроятности, относится къ пре- 
подаванію истори и литературы, спеціальности нашего поэта °). 

Л%тнія вакаціи 1820 года Мицкевичъ большею частью про- 
велъ въ Тугановичахъ, и, кажется, что тамъ въ концђ августа 
мфелца между нимъ и Марилей послБдовало объясненіе, которое 
отнимало у поэта всякую надежду въ будущемъ на брачный 
союзъ. Это, по всей вБроятности, было причиною, что Мицке- 
вичъ, на возвратномъ пути въ Ковно, пріБхалъ въ Вильну въ 
разстроенномъ, нервномъ и разгоряченномъ состояніи 3). Пред- 


*) Переводъ съ польскаго рукописнаго подлинника. 

2) Сравни приведенный ниже отрывокъ изъ прошенія Мицкевича 1822 тода къ 
князю Чарторыскому. 

8) К. Kaczkowski, Wspomnienia, romp 1, стр. 98, 
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вида, что онъ не успћетъ вб-время явиться въ Ковно къ своимъ 
занятіямъ, зашелъ онъ къ ректору Малевскому и директору Буд- 
_ зиловичу !) съ словеснымъ донесеніемъ о дурномъ состояніи своего 
здоровья, Ректоръ, выговоривъ ему за просрочку, приказалъ не- 
медленно отправиться въ Ковно. Мицкевичъ, заключая изъ словъ 
_Малевскаго, что тоть признаетъ болфзнь его за притворную, 
обратился. къ доктору Гомолицкому съ просьбою о выдачВ ему 
медицинскаго свидфтельства, котораго, однако, Гомолицый не 
выдалъ, обБщавъ лишь поэту о его болзни объяснить ректору 
словесно. Thus временемъ состояніе здоровья Мицкевича ухуд- 
шилось:. онъ долженъ быль пролежать въ постели н%сколько 
дней; неизвфстно почему пользовалъ его теперь докторъ Карлъ 
Качковсый и, по рекомендащи его, врачь Коштульскій. Между 
тёмъ надзиратель ковенскаго училища Станиславъ Добровольскій, 
видя, что Мицкевичъ не явился своевременно къ исполненію 
своихъ обязанностей, донесь о томъ директору Будзиловичу °), 
который, въ свою очередь, сообщилъ университетскому правленію 
слБдующее: „Имћо честь донести Правленію Императорскаго 
Университета, что согласно рапорту надзирателя Ковенскаго 
уззднаго училища оть 13-го сентября, учитель словесности, права 
и истори г. Мицкевичъ до сего числа въ Ковно еще не явился 
и что г. Нелавицкій °), прибывшій 7-го сентября въ Ковно изъ 
Вильны, сообщилъ, что будто бы, выфзжая изъ Вильны, оставилъ 
тамъ г. Мицкевича больнымъ и что возвращеніе послфдняго въ 
Ковно послфдуеть по выздоровлени“ “). Докторъ Гомолицкій, 
несмотря на свое обфщаше, ни слова не упомянулъ ректору 6 
болфани Мицкевича; поэтому copbrs университета, выслушавъ 
вышеприведенный рапортъ Будзиловича, постановилъ предложить 
ему приказать Мицкевичу немедленно отправиться въ Ковно, 
подъ опасеніемъ быть высланнымъ туда черезь полицію, и дать 
университету свое объясненіе; одновременно постановлено было 
также поручить надзирателю Добровольскому удержать причитаю- 
щееся Мицкевичу жалованье до TSXb поръ, пока онъ не явится 
въ Ковно и не представить требуемаго объясненія. 

Hams поэтъ и не подозрБвалъ даже той грозы, которая со- 
бираласђ надъ его головою, и 15-го сентября спокойно выћхалъ 


1) Korespondencya, tom IV (XI), стр. 47, и неизданное еще собственноручное 
объясненіе Мицкевича, представленное имљ правленію университета. 

2) Рапортомъ orb 18-го сентября. Рукопись. 

3) Учитель математики въ ковенскомъ ұчилищ%. 

+) Переводъ съ польскаго; рапорть оть 14-го сентября 1820 года, за № 869. 
Рукопись. 


Tous У.—СЕнтяБРЬ, 1888. 9 
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изъ Вильны ‘). Только въ Ковић, на слёдующий день, узналъ 


онъ о постановленіяхъ университетскаго совЪта, и неудивительно, 


что считаль ихъ для себя оскорбительными и неосновательными, 
такъ какъ они, видимо, проистекали изъ убБжденія Малевскаго, 
что онъ, Мицкевичъ, лишь притворяется больнымъ. Въ своемъ 
объясненіи онъ подробно изложилъ већ обстоятельства, какъ они 
дЪйствительно были, ссылаясь при этомъ какъ на пользовавшихъ 
его врачей, такъ и на аптекаря, въ доказательство, что „истин- 
ная болБзнь“ была причиною просрочки отпуска, и какљ скоро 
она миновала. онъ не замедлилъ поспвшить въ Ковно, „не для укло- 
ненія (говорилъ онъ) отъ полицейскихъ властей, съ которыми а, 
какъ находящийся въ вБдБніи университета, не надфялся им%ть 
никакихъ. столкновеній и которыхъ, какъ исполняющий свои обя- 
занности, никогда не опасаюсь: но скорБе для немедленнаго 
исполненія обязанностей службы, которымъ я посватилђ себя по 
призванію, которыя до сихъ поръ я выполнялъ по сил возмож- 
ности и которыя выполнять, несмотря ни на что, я признаю 
для себя священнымъ правомъ“ ?). Въ заклочене Мицкевичъ 
просиль о выдачб ему жалованья, по крайней mbpb, со дня 
ветупленја въ должность, то-есть съ 16-го сентября. 

Это объяснеше было представлено директору Будзиловичу, 
имъ же препровождено въ правлене университета °). Совфтъ 
университета призналъ это объяснене дтскимъ и наивнымъ, но, 
имфя въ виду молодость и неопытность поэта, ограничился стро- 
гимъ выговоромъ ему и замфчашемъ, что въ случаБ повторенія 
подобнаго рода проступка его постигнеть болфе строгое наказа- 
ніе, рБшивъ, однако, выдать ему причитающееся жалованье съ 
1-го сентября *). 

Подъ такими-то неблагопрятными обстоятельствами начался 
для Мицкевича новый учебный 1820—21 годъ. Описанное выше 


столкновеше съ высшими учебными властями самому ему лично ~ 


не было особенно пріятно; отсутстые друзей, уединеше и воспо- 
минанія о потерянной любви настроивали поэта меланхолически; 
20-го октября 1820 года умерла его мать, съ которою онъ не 
MOIS видфться по причин отдаленности; наконецљ, 2-го февраля 
1821 года вышла замужъ за Лаврентія Путткамера обоготво- 
ряемая и поэтизированная поэтомъ Мариля: онъ на видъ спо- 


1) Рапорть Будзиловича правленію университета отъ 17-го сентября, за № 372. 
Рукопись. 

2) По неизданному автографу; переводъ съ польскато. 

з) При рапорт отъ 21-го сентября за № 382. Рукопись. 

*) Korespondencya, toms IV (XI), стр. 47. 
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койно перенесъ эти удары судьбы, но на самомъ дЪлЬ не устоялъ 
противъ нихъ и поплатился своимъ здоровьемъ. Поэтому, когда 
онъ въ началь лБтнихъ вакацій 1821 года пріБхалъ въ Вильну, 
друзья. и товарищи уговорили его подать прошенје правленію 
университета о разрБшеніи ему годичнаго отпуска для поправле- 
‘Hid здоровья, съ сохраненіемъ получаемаго жалованья '). Ми- 
нистрђ народнаго просвфщен!я, согласно представленію попечи- 
теля виленскаго учебнаго округа, князя Адама Чарторыскаго, 
исходатайствовалъ на это высочайшее соизволеніе, но съ назна- 
ченјемђ только */з годичнаго оклада жалованья, то-есть 200 руб- 
лей. Весь этоть годъ (еђ 1-го сентября 1821 по 1-е сентября 
1822 года) Мицкевичъ провелъ въ Busby, исключительно почти 
посвятивъ себя позади и бесБдамъ съ бывшими университетскими 
товарищами. | 

Въ теченје этого года появился въ печати первый томъ его 
стихотвореній, была написана „Гражина“, часть поэмы „Дзяды“ 
и замфчателљљнан „Ода къ юности“, которая была косвеннымъ 
отвфтомъ на объявленный филаретами конкуреъ составленія пћени, 
выражающей ихъ стремленія и цфли. Мицкевичъ не принадле- 
жаль къ обществу филаретовђ, но не относился къ нему пас- 
сивно. Проживая на квартирђ Чечота, онъ часто ветрБчалея съ 
многими членами общества; къ филаретамъ принадлежали нЪко- 
торые изъ его университетекихъ коллегъ; предеБдателемъ этого 
общества былъ лучшій другъ его — Өома Занъ; общество само 
по себБ, должно быть, интересовало его, такъ какъ оно было 
до извфстной степени видоизмБненіемъ бывшаго общества фило- 
матовъ. Поэтому бывалъ онъ на заеБданіяхъ Thxb или другихъ 
филаретскихъ кружковъ, руководилъ диспутомъ, критиковалъ пись- 
менныя работы членовъ, поощрялъ ихъ и ободрялъ ихъ духъ 
стихотвореніями или пфенами, выражающими въ аллегорическоћ 
форм цфли и стремленія общества (Ріеёй filaret6w и др.). Эти 
же соображенія заставили Мицкевича также принять участіе въ 
маловкђ (прогулеђ), которую филареты устроили въ честь Зана 
и на которой молодежь просила его поднести своему другу OTS 
ея имени стальной перстень и вБнокъ изъ дубовыхъ листьевъ °). 

Радомљ' съ этимъ Мицкевичъ былъ занять и болђе серьез- 
ными мыслями и заботами о своей будущности. Пользуясь при- 
бытіемъ въ Вильну попечителя Чарторыскаго (18-го марта 
1822 года), онъ лично подалъ ему прошеніе о командировкћ за 

") По неизданному автографу, помфченному въ Вильнф 12-мъ Пода 1821 года. 


з) По неизданному письменному показаню Мицкевича въ слёдственной коммис» 
сш, 19-го ноября 1823 года. 
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границу на средства университета, для поправленія здоровья и для 
усовершенствоваюя себя въ наукахъ. „Я желаль бы, — пишеть 
онъ въ этомъ прошенши, — слушать въ иностранныхъ университе- 
тахъ лекціи по теоріи изящныхъ искусствђ или эстетики во 
всфхъ ея отдБлахъ: познакомиться еъ исторіею искуествъ и 
образцами ихъ, изучить части ея, теоретическую и критическую. · 
Не безъинтересно было бы также познакомиться съ методомъ, 
по которому эти знанія читаются въ университетахъ и среднихђ 
учебныхъ заведеніяхъ, чтобы тёмъ лучше примфнить прюбр$тен- 
ныя познанія къ нашимъ учебнымъ заведеніямъ и MBCTHHIMS нуж- 
дамъ, составляя на этоть конець школьный учебникъ, что я уже 
давно имлъ въ виду“ !). Эти слова доказываютъ, что загранич- 
ная командировка Мицкевича и начертанная имъ программа его 
ученыхъ занятій были однимъ шагомъ впередъ къ осуществленію 
мыслей и цфлей, зародившихся или возникшихъ раньше въ обще- 
ств$ филоматовъ. Чарторыскій благосклонно приняль прошенје 
поэта и препроводилъ его въ совБтъ университета на заключе- 
ше. Но здфсь недоброжелательно отнеслись къ этому дфлу, въ 
особенноети Эрнесть Гроддекъ и Андрей Снядецый, самые влія- 
тельные члены ,университетскаго совфта. Гроддекъ потребовалљ, 
чтобы Мицкевичъ прежде всего представиль и защитиль маги- 
стерскую диссертацію. Снядецый же высказался противъ, не бу- 
дучи хорошо расположенъ къ Мицкевичу, какљ неспособному, 
на его взглядъ, новатору въ области поэтическаго творчества и 
передовому борцу романтическаго направленія: онъ порицалъ это 
направленіе и признавалъ его вреднымъ, ибо въ немъ, по его 
мнБнію, —какъ мфтко выразился г. Спасовичъ *), — „кроются бури, 
клокочуть элементы, которые прорвутъ плотины и какъ стихійныя 
силы увлекуть общество въ невфдомыя пустыни, поставатђ его 
среди развалинъ и страданій“. Berkgcrsie оппозиціи со стороны 
этихъ двухъ представителей профессорской корпораціи, прошенје 
Мицкевича было оставлено безъ посл$дствй. Но мало toro, Миц- 
кевичъ подпаль подъ особый надзоръ ректора, по порученію ca- 
мого князя попечителя. Вотъ какъ это случилось. 

Сл$дуетъь припомнить, что когда общество филоматовъ разо- 
шлось, Kakb объ этомъ была phys выше, Занђ и нћкоторые 
другіе филоматы, проживавшие въ Вильн%, не оставили мысли 
дЪйствовать въ избранномъ направленји, напротивъ даже—-стре- 
мились къ расширению общества на тбхљ же основаніяхъ и къ 


1) Korespondencya, tom» ІҮ, стр. 79. 
2) Обзоръ истори славанскихљ литературъ, П tows, стр. 605. 
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увеличенію числа его членовъ. Чтобы ближе ознакомиться съ на- 
строеніемъ университетской молодежи, а въ особенности чтобы 
удостовБритьея, кого изъ среды ея можно было бы привлечь къ 
обществу, Занъ въ концђ апрфля 1820 года !) предложилъ сту- 
‚дентамъ собраться на маювку (майская прогулка), которая и со- 
стоялась съ вдома и разръшенія ректора въ одно изъ первыхъ 
воскресеній мая мЪсяца. Участвующіе въ этой маювкЪ одобрили 
предложенныя Заномъ 15 правилъ, относящихся до ихъ поведе- 
нія, и порфшили, что желающіе руководиться этими правилами 
будуть называться „обществомг учеников полезнытљ развлеченій“ . 
Правила были затБмъ представлены ректору Малевекому, кото- 
рый и утвердилъ ихъ, въ увБренноети, что они будутъ поощре- 
ніемъ къ труду, прилежанію и порядку учениковъ нерадивыхъ и 
облегчатъ также приемотръ за молодежью, такъ какъ онъ имЪль 
въ виду или самъ лично когда-либо быть на этихъ прогулкахъ, 
или же послать кого-нибудь изъ профессоровъ для наблюденія 
за этими увеселеніями молодежи. Участвующіе въ маювкахъ 
только для университетскаго начальства носили названіе „обще- 
ства учениковъ полезныхъ развлеченій“, а сами между собою 
называли себя „лучезарними“ ?). Въ mab и Понђ м%еяцахъ 
1820 года произошли три такого рода маювки. Когда, однако, 
ректоръ замтилъ, что на нихъ бывають и постороннія лица, 
то-есть не-студенты, то онъ запретилъ эти собранія и, отобравъ 
огъ Зана утвержденныя имъ правила, обязалъ его подъ личною 
отвБтетвенностью, чтобы подобнаго рода увеселенія или собранія 
впредь не повторялись; узнавъ же по слухамъ о какомъ-то среди 
молодежи обществ лучезарныхъ, снова подробно разепрашивалъ 
Зана относительно существованія такого общества. Занъ отъ 
всего отперея, увфряя; что источникомъ этихъ слуховъ были 
разные проекты, какое названіе дать обществу учениковъ полез- 
ныхъ развлеченій, и что секретное "или тайное общество подъ 
названіемъ лучезарныхъ не существовало и не существует. 
Велђдетвје того, ректорђ Малевекій запретилъ только Зану орга- 
низовать какіе бы то ни было · студенческіе кружки и каждому 


*) Сообщаю нижеслдующія точныя ‘подробности на основанін неизвфстнаго до- 
сел рапорта ректора Малевскаго оть 16-го Пола 1828 тода, представленнаго Ново- 
сильцову, и рапорта послЪдняго цесаревичу Константину отъ 18 мал 1824 года. 

2) Ors слова луч», въ силу теоріи Зана, по которой Bch, въ особенности хоро- 
Mia свойства человфческой души и сердца выражаются во взор особымъ лучомъ; 
при взаимномъ созерцаніи или передач другъ другу этихъ душевныхъ лучей воз- 
никають любовь, дружба и другія чувства, которыя Thus сильнфе, чђиљ совершеннће 
были въ нраветвенномъ отношеніи данныя лица. 
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изъ вновь поступающихь въ университетъ объявлялъ, что студен- 
тамъ запрещено принадлежать къ какимъ-либо обществамъ. Та- 
KUM} образомъ, съ этого времени общія студенческія маювки или 
прогулки уже совебмъ не могли имфть мфста. Однако Занъ из- 
бралъ уже изъ среды товарищей до 40 человђкђ и продолжалъ 
съ ними такія же прогулки, обязавъ ихъ письменно въ TOMS, 
что они, добровольно принимая участіе въ дружескихъ увеселе- 
ніяхъ, честнымъ словомъ обфщаются никому не сообщать о 
предметахъ и содержанш бесБдъ на этихъ прогулкахъ. Эти-то 
40 секретных лүчезарныхъ въ сентабрђ 1820 года, по совђту 
Франциска Малевекаго, но по инишативђ и подъ предсбдателљ- 
ствомъ Зана, образовали новое тайное общество филаретовз. 
До развила извфстнаго слбдстаи о виленскихљ студентахъ, 
какъ въ правительственныхъ, такъ и въ университетскихь сфе- 
рахъ ничего не было извфстно о существовании филаретовъ; за- 
то слухи о какихъ-то лучезарныхъ постоянно носились по Вильн%, 
несмотря на упомянутое выше объясненіе Зана и запрещеніе 
ректора. Они дошли даже до попечителя Чарторыскаго, велфд- 
ствіе чего онъ видфль себя принужденнымъ секретно ') поручить 
Малевскому имфть наблюденіе, чтобы въ Вильн между студен- 
тами не появилось стремленіе къ образовано тайныхъ обществъ: 
во избЪжане этого необходимъ строгій надзорђ за воспитанни- 
ками высшихъ үчебныхъ заведеній; въ Вильн лично, а въ про- 
винщи черезъ визитаторовъ, ректоръ долженъ былъ слдить за 
поведеніемъ молодежи, поддерживать школьную дисциплину, за- 
ставлять ихъ заниматься науками, запрещать сношенія и связи 
съ посторонними лицами, но все это дБлать настолько осторожно, 
чтобы не возбудить подозрБнія и не дать „начала и развитія 
мыслямъ, которыя безъ этого, можетъ быть, не осуществились бы“. 
Когда же весною 1822 года Чарторыскій самъ лично прівхалъ 
въ Вильну и снова дошли до него слухи о существованіи между 
студентами какого-то общества лучезарныхь TO приказаль *) 
профессору Боянусу, сообща съ двумя другими профессорами, 
священникомъ Клончевичемъ и Лобойкою, составить коммисено, 
„которая изыскала бы средства осторожныя, скорыя и вф$рныя 
для разелБдованія и сообщенія Mab, какъ давно и существуеть ли 
въ настоящее время такое общество, какой его составђ и цзль, 
гдв происходятъ его собранія, чБмъ члены занимаются на сход- 
кахъ, не имфеть ли оно какихъ-либо письменныхь протоколовъ 


1) Предписаніемъ ors 8-го ноября 1821 года, за № 195. Рукопись. 
2) Предписаніемъ отъ 28-го апрфля 1822 года, за № 336. Рукопись. 
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и устава, и если они существують, то таковые тотчасъ же OTO- 
брать, составить имъ опись, раземотръть и содержаніе ихъ 
представить mab въ panoprb“. Въ случаћ надобности члены этой 
коммиссіи должны были требовать содБйствія ректора, которому 
попечитель и приказалъ !) удовлетворять вебмъ ихъ требованіямъ 
и давать необходимыя указанія. Приступая къ исполненію этихъ 
порученй, ректоръ Малевскій, не имя самъ никакихъ доку- 
ментовъ, касающихся общества лучезарныхъ, отобралъ у Зана 
Bch бумаги, какія только нашлись въ его квартир (между ними 
была копія 15-ти правилъ, представленныхъ ему раньше на утверж- 
деніе), и већ эти бумаги вручилъ Боянусу, а чтобы еще вбрнђе 
напасть на слёдъ существованія лучезарныхъ, забралъ также всё 
бумаги, найденныя въ квартир Өедора Лозинскаго, какъ уже 
давно состоящаго при университетћ и друга Зана; наконецъ, 
отобралъ веБ бумаги и у Мицкевича и веБ препроводилъ къ 
Боянусу для разелБдованія *). Коммиссія раземотрла ихъ и при- 
зывала для устнаго объясненія каждаго изъ упомянутыхъ, то-есть 
Зана, Лозинскаго и Мицкевича. Бумаги „не заключали въ себђ 
ничего знаменательнаго“ и вскорђ были возвращены ихъ вла- 
дБльцамъ; изъ словесныхъ же объясненій также нельзя было вы- 
вести положительныхъ заключен; что касается Мицкевича, то 
онъ отрицалъ свое участіе въ какомъ бы то ни было Бружећ, 
чего, впрочемъ, и слБдетвіе обнаружить не могло. Поэтому ком- 
мисс1я въ представленномђ Чарторыскому докладБ высказалась 
между прочимъ, „что хотя, какъ кажется, тайнаго общества не 
было, однако какой-то явный кружокъ „учениковђ полезныхъ 
развлеченій“ дЪйствительно существовалъ нЪкоторое время, подъ 
предеБдательствомъ Зана и Лозинскаго и съ разрбшен ректора, 
но когда paspbmenie это было отобрано, собранія общества 
больше не происходили“. Въ виду такихъ результатовъ, обна- 
руженныхъ слдствіемъ спеціальной коммиссіи, Чарторыскій при- 
нужденъ былъ ограничиться лишь новымъ порученіемъ ректору, 
которымъ, во-первыхъ, запретилъ ему давать студентамъ разр%- 
шеніе на образованіе какихъ бы то ни было обществъ; во вто- 
рыхъ, ректоръ долженъ былъ обращать особенное вниманіе на 
то, чтобы студенты были заняты единственно только науками, 
а деканы должны были наблюдать, чтобы они не составляли 
никакихъ кружковъ; въ-третьихъ, наконецъ, попечитель пору- 
чилъ ректору слБдующее: „предлагаю вашему высокородію имфть 


1) Предписаніемъ отъ 28-го anpbaa, за № 331. Рукопись. 
#). Рапорть Малевскаго Новосильцову ors 16 Пола 1828 года. Рукопись. 
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постоянное наблюденіе и слБдить за веБми сходками, за всякими 
поступками студентовъ университета Өомы Зана и Өедора Ло- 
зинскаго, а также учителя Мицкевича, который хотя и He со- 
знается въ принадлежности къ какому бы то ни было обществу, 
какъ это, впрочемъ, видно и изъ CIBACTBIA, но такъ какъ о немъ 
упоминается въ рапорт коммиссіи, то въ продолженіе нЪкото- 
раго времени и надъ нимъ также слБдуеть имЪть особый над- 
зоръ“ '). 
Надзоръ былъ только формальный, тфмъ болфе, что не было 
ничего замфчено такого, что требовало бы особенной бдительности, 
и поэтому Шимонъ Малевсый, сдавая свою должность новому 
ректору Іосифу Твардовекому, сообщилъь ему вышеупомянутое 
предписаніе попечителя, прибавивъ при этомъ, что Мицкевичъ, 
насколько ему известно, занимался только приготовленіемъ къ 
печати своихъ произведеній и ни въ какіе кружки или общества 
не ввязывался. 
Къ началу 1822—23 учебнаго года Мицкевичъ возвратился 
въ Ковно къ своимъ учительскимъ занятіямъ ?). ЗдБеь снова повто- 
рилась прежняя исторія. Уединенје, отсутствје товарищей, воспо- 
минанія о прежней любви, живђе отзывавшіяся въ его сердцђ 


‚при этомъ уединенји, наконецъ преподаваніе уроковъ—все это 


имфло дурное вліяніе на состояніе его здоровья. Уже въ половин” 
февраля 1823 года нашему поэту угрожала опасность впасть въ 
тяжкую болфзнь, несмотря на заботы и етаранія Ковальекихеъ, 
семью которыхъ онъ чаще всего любилъ посфщать. ‘Госпожа Ко- 
вальская старалась развлечь поэта музыкою, литературными но- 
востями и журналами, нарочно для него выписываемыми, a ея 
мужъ, ковенскій уЪздный врачъ, своими совфтами старался облег- 
чить его физическія страданія. По оффиціальному медицинекому 
свидБтельству Ковальскаго, данному 24-го февраля; „Мицкевичъ 
чувствовалъ постоянную боль въ груди и въ правомъ боку съ 
частымъ кровохарканіемъ (haemophtysis),  усиливающимся всегда, 
посл продолжительнаго разговора или декламацји, въ особенности 
когда передъ этимъ онъ не дБлаеть моціона; по тщательномъ 
изслБдованіи болБзни я нахожу, —пишеть врачъ далће, —что при- 
чиною ел не что иное, какъ геморроидальный приливъ крови къ 
груди и пріоетановленное кровотеченіе въ печени, вызывающее 
все болће замфтное отвердбије ея (induratio hepatis), чему содЪй- 
ствують и все болБе ухудшають состояніе здоровья сидячая 


1) По неизданному подлиннику оть 11 мая 1822 года, за № 397. 
2) Korespondencya А. Mickiewicza, roms IV, стр. 49. 
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жизнь и преподаваніе уроковъ“ |). Эта болфзнь требовала вто- 
ричнаго оставленія учительской должности и оеновательнаго ле- 
ченія, на чемъ настаивалъ и Ковальсый, совБтуя Мицкевичу от- 
правиться на пирмонтсыя минеральныя воды и провести два 
года въ тепломъ климат. Спустя мфенцљ, Мицкевичъ рБшилея 
на это и 25-го марта написалъ въ правленіе университета про- 
шеніе о вторичномъ освобожденіп его на два года отъ учитель- 
скихъ обязанностей и о содЪфйстыи въ ходатайств о загранич- 
номъ паспорт» >). 

Тосифъ Скочковскій, исправлявшій должность директора учи- 
лищъ виленской губерніи, препроводилъ 5) прошене Мицкевича, 
вмћетђ съ медицинскимъ свидЪтельствомъ Ковальскаго, къ рек- 
тору университета Твардовскому, который въ свою очередь пред- 
ставиль его попечителю, князю Адаму Чарторыскому. ДЪло не 
затянулось долго, такъ какъ уже 11-го мая Чарторыскій подпи- 
салђ въ Пулавахъ (Новая Александрія) сл$дующее предписанје 
правленію виленскаго университета: „Имя въ виду слабое здо- 
posse г. Мицкевича, велбдетвје чего онъ не можеть постоянно 
заниматься преподаваніемъ уроковъ, а равно и его способности, 
подающія большія надежды, еслибы только здоровье позволило 
ему развить ихъ, я съ своей стороны не нахожу никакихъ 
препятствій къ освобожденію его отъ учительскихъ занятій для 
поправленія здоровья. Но такъ какъ г. Мицкевичъ получилъ 
образоване на счетђ средетвъ учительской семинари, за что 
еще He выслужилъ установленныхъ шести лфтъ, то при времен- 
HOME освобожден его отъ обязанности правленіе университета, 
возьметъ съ него подписку, что, по возвращеніи изъ отпуска, онъ 
снова поступить на должность и дослужитђ обязательныя шесть 
др,“ *). 

Обязательство или подписка, о которой сейчасъ упомянуто, 
несомн%нно была дана Мицкевичемъ, но я не могъ найти ея въ 
матеріалахъ, которые были въ моемъ раепоряженіи. Өтпускъ счи- 
тался Мицкевичу съ 1-го сентября 1823 года, и онъ между тБмъ, 
до наступленія указаннаго срока, имблђ время исходатайствовать 
себ заграничный паспортъ. Прошеніе объ этомъ было имъ подано 
виленскому военному губернатору Римскому-Корсакову, который 
въ свою очередь отнесся за разрБшеніемъ въ Варшаву къ вели- 


1) По неизданному автографу, писанному на гербовой бумаг$ рублеваго качества. 

2) При рапорт ors 29-го марта 1823 гола, за № 138. Рукопись. « 

з) По неизданному автографу Мицкевича. 

4) По неизданному подлиннику, за № 286. Переводъ съ польскаго; бумага. попе- 
чителя была получена канцеляріею университета 18-го мал. 
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кому князю Константину Павловичу. Намфетникъ, прежде чЬмъ 
разрБшить выдачу паспорта, потребовалъ свфденй: „чему Мицке- 
вичъ обучаетъ, HTS ли за нимъ чего порочнаго, по какой 6o- 
лфзни Фдеть и какими средствами будетъ содержать себя за гра- 
ницею два года“ !). Римекй-Корсаковъ обратился за этими свф- 
деніями къ ректору университета Іосифу Твардовскому, который 
на первый вопросъ отвБтилъ >), что Мицкевичђ „обучаль въ 
ковенскомъ у$здномъ училищ словесности, истори и нравствен- 
нымъ наукамъ“; что касается второго и третьяго вопроса, онъ 
сослался на свидфтельства своего предшественника Малевскаго и 
врача Ковальскаго; не будучи же въ состояніи дать удовлетвори- 
тельнаго отв$та на послдній вопросъ, а также чтобы вфрнфе yOb- 
диться, нтъ ли за Мицкевичемъ чего-либо предосудительнаго, 
секретнымъ отношеніемъ 3) потребовалъ объясненія OTS надзира- 
тела ковенскаго училища Станислава Добровольскаго. Послвдній 
кратко, но хорошо и даже лестно высказался о поведеніи Миц- 
кевича, говоря: „насколько позволяло ему здоровье, всегда съ 
большимъ усердіемъ преподавалъ свои уроки, свободное же OTS 
занятій время въ уединеши посвящалъ наукђ и въ теченіе трех- 
лБтняго пребыванія его въ Ковић въ немъ не было замфчено 
ничего порочнаго, —напротивъ, онъ обнаружилъ већ лучшія каче- 
ства, соотвЪтествующія его призванію учителя“; что же касается - 
до средствъ, которыми Мицкевичђ долженъ содержать себя за 
границею, Добровольскій донесъ ректору сл5дующее: „навфрное 
могу сказать, что этотъ учитель, одаренный большими способно- 
стями, въ теченје нЪФсколькихъ TTD писалъ свои произведена, 
которыя теперь печатаются, съ единственною цфлью собрать нуж- 
ную ему сумму денегь на путешествје въ теплые края для по- 
правленія своего здоровья; изъ этого источника онъ надФялся co- 
брать н%еколько сотђ рублей серебромъ, а не имфя другихъ по- 
требностей, исключая путевыя издержки и содержаніе себя, пред- 
полагаетъ, что этихъ денегъ хватить ему на два года“ “). Твар- 
довекій сообщилъ 5) этоть отзывъ Корсакову, а тоть, какъ 
слбдовало ожидать, послаль его въ Варшаву. Но и теперь не 
послдовало разрбшенје на выдачу Мицкевичу заграничнаго пас- 


1) Отношенје Римскаго-Корсакова ректору Твардовскому отъ 26-го августа 1828 
года за № 3027. Рукопись, подлинникъ на русскомъ язык. | 

2) Черновое отношене ректора оть 29-го августа 1823 года, за № 321. 

3) Черновое отношенје отъ 2-го сентября того же года, 

$) По неизданному подлиннику, помфченному въ Ковн 6-го. сентября 1828 г., 
№ 64, 

5) При отношенји отъ 8-го сентября, за № 333. Рукопись. 


http://rcin.org.pl 
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порта, вфрнфе всего потому, что, велЬдетвіе измфнившагося въ 
высшихъ правительственныхъ сферахъ направленія, недоброжела- 
тельно смотрфли на заграничную пофздку молодого учителя и 
поэта, вліяніе котораго на молодежь не было тайною. Въ Вар- 
шавБ пожелали имфть болБе точныя свфден1я 0 печатающихся 
произведеніяхъ Мицкевича, хотя и не очень-то торопились узнать 
объ этомъ, такъ какъ Римскій-Корсаковъ едва 26-го февраля 
1824 года предписалъ ректору Твардовскому: „увБдомить меня 
непродолжительно (!), какое именно издается учителемъ Мицке- 
вичемъ сочиненіе, что оно въ ceOb содержить и было ли въ 
просмотр цензуры, a также состоить ли нынъ Мицкевичъ при 
должности“ 

Въ особенности зтотђ поелдній вопросъ быль довольно етра- 
ненъ, такъ какъ нашъ поэть въ это время уже четыре мђенца 
находился въ заключеніи въ базиліанскомъ монастыр въ Виљић. 

Обстоятельства, послужившія поводомъ къ возбужденію Abra А 
о тайныхъ обществахъ въ Вильн среди молодежи и къ аресто- 
ванію Мицкевича, хорошо уже известны; но подробности елбд- 
стыя, касающіяся нашего поэта, впервые сообщаемъ ниже на 
основани подлинныхъ документов». 

Сначала сенаторъ Новосильцовъ, по приқазанію великаго 
князя Константина Павловича, самъ руководилъ елодствјемђ; 
когда же онъ въ август 1823 года уБхалъ на нфкоторое время 
въ Варшаву, то поручилъ веденіе этого дбла виленскому полицій- 
мейстеру Шлыкову и совфтнику губернскаго правленія Лаврино- 
вичу, при содБйствіи, на случай надобности, ректора Твардовскаго. 
Когда привлеченный къ слБдетвію студенть Йнковскій далъ по- 
казаніе о существованіи общества филаретовъ, дБло приняло 06- 
ширные размБры: почти sch принадлежавшіе къ этому обществу 
студенты, въ числ болфе ста человђкљ, были арестованы въ 
Вильн®; послано было даже въ Берлинъ приказанје арестовать 
Франциска Малевекаго *) и выслать его въ Вильну. Важность 
дфла заставила Новосильцова возвратиться въ Вильну, для личнаго 
надзора, а также поручить виленскому губернскому прокурору 
Ботвинко присутствовать въ слфдетвенной коммиссіи (Шлыковъ и 
Лавриновичъ), назначенной для допроса арестованныхъ, и им%ъть 
наблюденіе, чтобы законный порядокъ быль во всемъ соблюдаемъ. 
Въ исполненіе этого порученія Ботвинко 10-го ноября 1823 года 
посБтилъ также заключенныхъ въ разныхъ монастыряхъ студен- 


' По неизданному подлиннику отъ 26-го февраля 1824 года, за № 714. 
2) Сынъ бывшаго ректора Шимона Малевскаго, магистрђ юридическихъ наукъ; 
OHS’ былъ командированъ университетомъ въ Берлинъ для научныхъ занати, 
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товђ и представилљ Новосильцову рапорть, что они „пом®щеніе _ 
имфють довольно выгодное, удовлетворяются пише, одни на 
собственный счеть изъ трактировъ, другіе отъ монастырей, а. 
многе отъ здфшняго ректора г. Твардовскаго; никто изъ нихъ 
не объявилъ въ TOMB недостатка, не жаловались также и на 
какія-либо притЪененшя, только учитель Адамъ Мицкевичъ требо- 
валъ доктора вырвать больной зубъ“ '). Веб арестованные по 
очереди были приводимы въ слдственную коммисено, гдБ давали 
письменные отвфты на предложенные имъ вопросы. Мицкевичъ · 
первый отвфть писаль 19-го ноября. Въ это время коммиссія 
еще ничего не знала о существованіи общества филоматовъ, слф- 
довательно его допрашивали единственно объ участи въ обществахъ 
лучезарныхъ и филаретовъ. Согласно сказанному выше, Мицке- 
BUYS отрицалђ и то и другое, объясняя, что онъ только зналъ 
о существовани общества филаретовъ, поеБщалъ же ихъ собра- 
нія только лишь въ качествђ гостя, въ маювкЪ въ честь Зана: 
хотя и принималъ участіе, но единственно склоняяеь къ прось- 
бамъ знакомыхъ и какъ другъ Зана °). 

Въ конц ноября и въ начал декабря были также допра- 
шиваемы: Кеаверій Турски, Антонъ-Эдуардъ Одынецъ, Напо- 
леонъ Новицкій, Игнатій и Александръ Домейко, наконецъ Ни- 
колай Малиновекій, такъ какъ объ увольненіи на свободу ихђи | 
Мицкевича прежде всего были возбуждены ходатайства со сто- 
роны ихъ родныхъ и знакомыхъ. 19-го декабря коммиссія раз- 
сматривала пять прошенй на има Новосильцова объ увольненіи на 
поручительство: 1) отъ Александра Турскаго о 6parb—ero Ксавери 
Турскомъ; 2) Онуфрія Гнатовича— о племянник его Антон%- 
Эдуард Одынц; 3) камеръ-юнкера Ляхницкаго—о  Наполеонф 
Новицкомъ и АдамБ Мицкевич; 4) Іосифа Домейки—о пле- 
мянникахъ Игнатћ и АлександрЪ Домейкахъ и 5) отъ типограф- 
щика Тосифа Завадзкаго—0о Никола Малиновскомъ. Что касается 
Мицкевича, то коммисеія выразила о немъ елБдующее миђнје: 
„Адамъ Мицкевичъ, бывшій ‘учитель ковенскаго училища, въ 
отвфтахь своихъ показывая, что къ обществу филаретовъ не при- 
надлежалъ, He былъ онаго членомъ, присяги не исполнилъ и не 
входилъ ни въ katy, обязанность, созналея, однако, что нђ- 
сколько разъ быль на засБданіяхъ союзовъ и на бееБдахъ, якобы 
по знакомству токмо съ членами общества филаретовъ и даже 
стальной перстень, симъ обществомъ предеБдателю Зану сдблан- 


1) По неизданному подлиннику. 
*) По неизданному автографу Мицкевича. 
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ный, онъ же, Мицкевичъ, вручилъ ему и сказалъ нБеколько сти- 
ховъ, поздравляя его, что толикое число иметь друзей; а при- 
томъ и 12 человБкъ изъ допрошенныхь уже филаретовъ пока- 
зывають, что и онъ, Мицкевичъ, принадлежалъ къ обществу ихъ, 
почему и нужно ему дать съ ними очную ставку“ !). Коммисая, 
однимъ словомъ, не признала возможнымъ увольнить вышеупомя- 
нутыхъ лицъ на поручительство; Новосильцовъ согласился съ ея 
мнБніемъ, и на предетавленномъ ему спискћ этихъ лицъ, съ отзы- 
вами коммиссји о каждомъ, собственноручно написалъ слфдующую 
резолюцію: „По принятому коммиссіею правилу, ни одного изъ 
поименованныхъ въ семъ CHUCKS пати учениковъ на поручитель- 
ство выпустить нельзя, потому что ни одинъ изъ нихъ чисто- 
сердечно въ томъ, что читаны были на бесбдахљ филаретовъ пред- 
осудительныя для правительства сочиненія, не признается, тогда 
какљ коммиссія имфетъ въ своихъ рукахъ вфрнфйпйя тому дока- 
зательства“. Ha этомъ основаніи прошенія веБхъ поручителей не 
возъимфли успха и были имъ возвращены съ надписями, что 
„несходства въ нЪкоторыхъ предметахъ съ обстоятельствами дБла 
показаній сказанныхъ филаретовъ требують поясненія и уликъ 
очными ставками и что до того и до дальнёйшаго соображенія 
они на порукђ находиться не могутъ“. 

Показаніе Франциска Малевскаго о существованіи нъсколько 
лЬтъ тому назадъ общества филоматовъ повлекло за собою необ- 
ходимость вторичнаго допроса веБхъ тБхъ, которые были чле- 
нами этого кружка. Въ числћ ихъ быль и Мицкевичъ. 20 апр$ля 
1824 года онъ быль вторично призванъ въ слёдственную ком- 
миссію, гдз потребовали отъ него объясненія касательно обра- 
зованія, характера и дЪйстый этого общества. Обстоятельный 
отвфть поэта, на основани которато я уже выше выяснилъ исто- 
рію филоматовъ, много содЪйствоваль освобожденію его изъ-подъ 
ареста, о чемъ въ апрфлЪ этого года снова стали ходатайство- 
вать другія лица, а именно, прославленный поэтомъ его профес- 
соръ Іоакимъ Лелевель. 19-го апрбла онъ подалъ Новосильцову 
прошеніе слБдующаго содержанія: „Такъ какъ между арестован- 
ными находится г. Адамђ Мицкевичъ, имфю честь покорнфйше 
просить ваше превосходительство объ увольненіи его на мое по- 
ручительство“ >). Того же дня онъ представиль въ слёдственную 
коммисеію и обязательство, въ которомъ ручался за Мицкевича, 
какъ своею личностью, такъ и всфмъ имуществомъ, „заявляя, что 


1) По неизданному оригиналу. 
2) Неизданный подлинникъ; переводъ съ польскаго. 


DLE em ot’ МЕ 


142 ВЪОТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


онъ явится по каждому требованію коммисеіи, а пока не полу- 
чить pasphmenia на выфздъ, будетъ оставаться въ этомъ город 
(Вильн%), а также; что онъ, избфган всякихъ запрещенныхъ 
обществъ, никому никогда не скажетъ, въ чемъ его допраши- 
вали, равно и о своихъ отвфтахђ“ 1). ОлБдетвенная коммисеія, 
какъ MHS кажется, воспользовалась этимъ прошеніемъ Лелевеля, 
чтобы добиться отъ Мицкевича обстоятельнаго и откровеннаго 
отвфта относительно общества филоматовъ; стремлешемъ и жела- 
ніемъ къ освобожденю изъ заключенія слБдуеть также объ- 
яенить и прибавленіе, едђланное Мицкевичемъ въ дополненіе къ 
вопросамъ, предложеннымъ ему коммиссіею еще 19-го ноября 
1823 года: „хотя я не быль дфятельнымъ членомъ филаретовђ, 
не перестану раскаиваться въ TOM, что я безь всякой нужды, 
принявъ участіе въ бесБдахъ этого общества, неблагоразумно 
навлекъ на себя замћчаніе правительства, и общаюсь, что въ по- 
елбдующей моей жизни этоть ошибочный mars будеть для меня 
полезнымъ предостереженіемъ“ >). СлБдетвенная коммиссія въ до- 
кладной запискЪ, представленной Новосильцову, это признаніе и 
раскаяніе выставила мотивомъ въ пользу увольненія Мицкевича 
на поручительство Лелевеля. Новосильцовъ на этотъ разъ не оста- 
вилъ удовлетворить прошенію послбднато, и 20-го апрбли Миц- 
кевичь подписаль предложенное ему обязательство, что будетъ 
являться по всякому требованію коммисеји и не выдасть секрета, 
о чемъ его допрашивали; въ этомъ обязательств былъ еще и 
слБдующій пунктъ: „не только самъ я не буду принадлежать къ 
какому бы то ни было обществу, образованному безъ paspbmenia 
правительства, но и сообщать буду, кому слФдуетъ, согласно при- 
carb вБрноподданнаго, лишь только узнаю о существованіи такого 
общества“ 3). 21-го апрбла поэть быль освобожденъ изъ заклю- 
ченія и ему были возвращены већ бумаги, отобранныя у него и 
не относящіяся къ дфлу *). Посл этого Мицкевичъ только одинъ 
разъ былъ призываемъ въ коммиссю— 28-го апрфла, для очной 
ставки съ четырьмя филаретами: Яномъ Клюковекимъ, Отефаномъ 
Домбровекимъ, Николаемъ Малиновскимъ и Ксаверемљ Турскимъ, 
утверждавшими въ своихъ показаніяхъ, что онъ принадлежалъ къ 
обществу филаретовъ. На очной ставе веб они единогласно отв$- 
тили, что, видя Мицкевича, подносящаго Зану стальной перетень, 


1) По неизданному подлиннику; переводъ съ польскаго. 

2) По неизданному автографу Мицкевича; переводъ съ польскаго. 

3) По неизданному подлиннику. А 

4) Я видђлљ собственноручную росписку поэта въ полученіи этихъ бумагђ, по- 
мЕченную 21-мъ апрфля. 
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предполагали, что и онъ принадлежить къ ихъ обществу, HO, не 
имфя на это другихъ доказательствъ, отказываются оть перваго 
своего показанія, какъ даннаго по ошибећ. 

Таковъ tas ходъ дбла или, точнфе, участіе въ немъ Мицке- 
вича: Въ половинђ мая все слБдетвіе было окончено, и резуль- 
таты его Новосильцовъ изложилъ въ обстоятельномъ секретномъ 
донесени великому князю Константину Павловичу '), обозначивъ 
въ немъ также и степень наказанія, какому елБдуетъ подверг- 
нуть каждое изъ лицъ, принадлежавшихъ къ тайнымъ обще- 
ствамъ. Согласно высочайшему повелфнио, окончательное разсмо- 
тр5н!е всего этого дБла было поручено особой коммисеји, состав- 
ленной изъ трехъ членовъ, именно: сенатора Новосильцова, ми- 
нистра · народнаго просвъщенія адмирала Шишкова и генерала 
Аракчеева; заключеніе ея, одобрившее seb предложенія Ново- 
сильцова, было высочайше утверждено 14-го августа 1824 года. 
По этому завлюченю или приговору Мицкевичъ вмфетћ съ десятью 
другими товарищами филоматами были откомандированы въ распо- 
ряженіе министра народнаго просвЪщетшя для назначени ихъ на 
whera учителей „въ отдаленныхъ ors Польши губерніяхъ“, и еъ 
этою цфлью ректоръ университета, по требованію Новосильцова, 
сообщилъ нужныя свБденія о способностяхъ и познаніяхъ каж- 
даго изъ нихъ. О МицкевичВ сказаль онъ, что „могъ бы обу- 
чать латинскому языку на нмецкомъ, французекомъ и росеій- 
скомъ діалектахъ; но по слабости здоровья желаеть вступить въ 
такую казенную службу, въ которой бы менфе, нежели въ учи- 
тельскомъ звани, требовалось напряженія ума“ >). Вебмъ лицамъ 
этой -категоріи предварительно приказано было представиться ми- 
нистру народнаго просв5щеня и отправиться съ этою цЪлью въ 
Петербургъ. Мицкевичъ и товаришљ ero Ans Соболевский 24-го 
октября получили отъ виленскаго полиціймейетера Шлыкова про- 
гонныхъ денегъ 130 руб. 8 коп. 3), и на слљдующій день утромъ 
они уже были на пути къ еБверной столиц%. 

Я намфренъ посвятить въ будущемъ особую статью пребы- 
ванію Мицкевича въ Росси и этоть также перодъ его жизни 
лучше разъяснить на основани новыхъ документальныхъ источ- 
никовъ, а пока признаю нужнымъ разсказать только одинъ эпи- 
зодъ изъ того времени, находящийся въ тБеной связи съ событіями, 
которма были мною переданы выше. 


*) Оть 13-го мая 1824 года, за № 889. 

2) Отношеше ректора Твардовскаго къ Новосильцову отъ 19-го ‘inten 18241. 
Рукопись. 

з) По собственноручной ихъ роспискђ въ полученіи этихъ денегь. Рукопись. 
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Мицкевичъ недолго проживалъ въ Петербург: въ половин® 
февраля 1825 года онъ быль уже въ Одессћ, куда министръ 
назначилъ его учителемъ въ Ришельевскую гимназію; когда, однако, 
здфеь не оказалось вакантнаго мфста, а съ другой стороны ему 
было приказано избрать мЪфстомь жительства другой городъ въ 
центр имперін, онъ отправился въ Москву въ концђ ноября 
1825 года, и suber’ съ Малевекимъ поступилъ чиновникомъ въ 
канцелярію московскаго военнаго генералъ-губернатора, князя 
Дмитрія Владиміровича Голицына. Хорошимъ поведеніемъ, трудо- 
любіемъ и усердіемъ по службЪ они векор® заслужили себЪ вни- 
маніе князя и были переименованы въ соотвБтетвенные званіямъ 
ихъ классы. Лфтомъ 1826 года они возъим®ли намЂреніе про- 
сить объ отпуск на родину „для устройства семейственныхъ 


дЪлъ“. Голицынъ не рфшился собственною властью выдать имъ· 


отпускъ и 24-го августа 1826 года отнесся къ Новосильцову 
(тогда уже дЪйствительному тайному совфтнику и попечителю 
виленскаго учебнаго округа) съ просьбою не оставить его отзы- 
BOMB насчеть того, „могуть ли Малевскій и Мицкевичъ, по 
прикосновенности ихъ къ дблу, относящемуся до безпорядковъ, въ 
виленскомъ университет случившихся, быть уволены въ отпускъ“ '). 
Новосильцовъ, „затрудняясь въ orsbrb на этоть отзывъ“, хотблђ 


въ свою очередь отнестись письменно къ великому князю Кон- ,. 


стантину Павловичу, но кажется, что видфвшись съ нимъ лично 
(онъ въ это время быль въ Варшав%), получилъ указанје спро- 
сить объ этомъ мн%нія Вацлава Пеликана, ректора виленскаго 
университета >). Tors, принимая во вниманіе, что Малевсый и 
Мицкевичъ „были признаны дфятельнйшими членами общества 
филоматовъ и филаретовъ“ (!), высказался, что „не слбдовало бы 
такъ скоро удовлетворять ихъ желашямъ въ дачђ просимаго 
ими отпуска, тБмъ болфе, что по нахожденію въ Вильнф, какъ 
равно и въ другихъ мфстахъ, многихъ членовъ бывшаго тайнаго 
общества филоматовъ и филаретовъ, появленіе Малевскато и Миц- 
кевича могло бы побудить къ дерзкимъ и несвойственнымъ за- 
ключеніямъ“; при этомъ онъ не оставилъ злонамфренно зам тить, 
что Малевсый и Мицкевичъ „елишкомъ скоро получили наетоя- 
Iie чины“ и что они могутђ „вести себя хорошо въ Москвћ, 
но при всемъ томъ здфеь, гдЪ было гнздо веЪхъ ихъ зловред- 


*) По неизвестному подлиннику, за № 4308. 

2) Въ черновомљ отношеніи Новосильцова отъ 28-то сентября 1826 года. за № 1474, 
зачеркнуты слова: „Его Императорскому Высочеству Государю Цесаревичу и Вели- 
кому Князю Константину Павловичу“, и вместо нихъ написано: „господину ректору 
виленскаго университета“. 


ныхъ мечтай и замысловъ, нельзя совершенно положиться на 
ux исправление“ '). Новосильцовъ получиль это донесеніе 4-го 
октября и написалъ на немъ карандашомъ: „отвфтить согласно 
сему князю Голицыну“. Отвфть состоялся, но (не знаю почему) 
уже только 9-го ноября того же года въ TOMB смысл, что „надле- 
жало бы повременить еще съ оказашемљ Малевскому и Мицке- 
вичу испрашиваемаго ими снисхожден!я“ >). Въ виду этого, князь 
Голицынъ не mors, конечно, разрёшить отпуска, и Мицкевичъ во 
всю жизнь не увидблђ уже своей родной страны: онъ долженъ 
быль довольствоваться только воспоминанями о ней и воспроиз- 
веденіемъ красоть ея въ собственной фантази и позади. Ему 
самому лично, можеть быть, этоть отказъ быль непріятенъ, но 
мы, кажется, ничего не потеряли; напротивъ, даже этимъ обетоя- 
тельствомъ слбдуетђ объяснить прелестибишја картины природы 
и страны, весь чудный колоритъ и теплое чувство любви, кото- 
рымъ проникнуто лучшее изъ твореній Мицкевича —поэма „Панъ 
Тадеушљ“. 
Ө. Ф. ВЕРЖБОВСЕТИ. 


1) Секретное донесеніе ректора Пезикана попечителю Новосильцову отъ 30-го 
сентября 1826 года, за № 1137, Подаинникъ. 

2) Черновое отношенје Новосильцова князю Голицыну отъ 9-го ноября 1826 года, 
за. № 1077. 


Томь У.—Сентаврь, 1888. 10 
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